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Управлением Федеральной налоговой службы (далее – Управление) получена апелляционная жалоба Некоммерческой организации «Х» (далее - Х, налогоплательщик, заявитель) на решение Межрайонной инспекции Федеральной налоговой службы (далее также - инспекция, налоговый орган) о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 04.04.2016.

Как следует из материалов дела, инспекцией проведена выездная налоговая проверка Х по вопросам правильности исчисления, полноты и своевременности уплаты (удержания, перечисления) всех налогов и сборов за период с 01.01.2012 по 31.12.2014. По результатам рассмотрения материалов налоговой проверки и представленных заявителем возражений, вынесено обжалуемое решение о привлечении Х к ответственности за совершение налогового правонарушения. Указанным решением заявителю доначислен налог на прибыль организаций в сумме 13 638 266 руб., установлено неправомерное неперечисление в установленный Налоговым кодексом Российской Федерации (далее - НК РФ) срок сумм налога на доходы физических лиц, подлежащего удержанию и перечислению заявителем, как налоговым агентом, начислены пени в связи с несвоевременной уплатой налогов на момент вынесения решения в размере 238 814 руб., а также налогоплательщик привлечен к ответственности, предусмотренной пунктом 1 статьи 122, статьей 123 НК РФ, в виде штрафа в размере 519 273 руб.
Х, не согласившись с выводами налогового органа, обратился с апелляционной жалобой, в которой просит отменить решение налогового органа в части доначисления налога на прибыль организаций в сумме 13 432 176 руб. по эпизоду реализации безвозмездно полученного имущества – сети теплоснабжения. 
Основанием для начисления обжалуемой суммы налога, соответствующих пеней и штрафа явились выводы инспекции о занижении налоговой базы по налогу на прибыль организаций в результате завышения расходов на стоимость объектов недвижимого имущества, полученного налогоплательщиком безвозмездно от ГКУ «ЮЛ 1» по договору пожертвования от 09.12.2014г. При этом налоговый орган указывает, что поскольку имущество – сети теплоснабжения получено безвозмездно, то при его дальнейшей реализации заявитель не вправе уменьшать налоговую базу по налогу на прибыль организаций на рыночную (оценочную) стоимость данного имущества. 

С данным выводом налогового органа Х не согласен и в своих действиях нарушений не усматривает. В результате данных выводов получается двойное налогообложение стоимости безвозмездно полученного имущества: 1) в момент получения в составе внереализационных доходов на основании п. 8 ст. 250 НК РФ; 2) в момент реализации безвозмездно полученного имущества в составе выручки. Х считает, что доход от реализации безвозмездно полученного имущества по цене, включающей стоимость, ранее учтенную в налоговой базе, обоснованно исчислен за вычетом указанной стоимости. 

Проверив доводы налогоплательщика, исследовав представленные налоговым органом материалы, Управление пришло к следующим выводам.

Как следует из материалов налоговой проверки, ГКУ «ЮЛ 1», на основании договора пожертвования от 09.12.2014, безвозмездно с согласия собственника в соответствии с распоряжением Министерства земельных и имущественных отношений от 29.08.2014г. передало в собственность Х имущество - сети теплоснабжения стоимостью 277 124 390 руб., в том числе НДС – 32 273 210 руб., о чем оформлен акт приема-передачи от 09.12.2014г. 

В бухгалтерском и налоговом учете Х полученное имущество учтено и отражено во внереализационных доходах по оценочной стоимости, на основании отчета ООО «ЮЛ 2» от 03.11.2014 об оценке рыночной стоимости имущества, в сумме 67 160 880 руб.   

На основании договоров купли-продажи имущества от 29.12.2014г. и 16.12.2014 Х передал в собственность ООО «ЮЛ 3» имущество – сети теплоснабжения по стоимости на общую сумму 67 160 880 руб., в том числе НДС 10 244 880 руб., о чем оформлены акты приема-передачи от 29.12.2014г.   

При реализации вышеуказанного имущества Х отразил стоимость реализованного имущества в доходах в размере 56 916 000 руб. (без НДС), в свою очередь в качестве расходов заявил ранее учтенную во внереализационных доходах стоимость безвозмездно полученного имущества в размере 67 440 746 руб.   

Налоговый орган пришел к обоснованному выводу, что данные расходы неправомерно учтены заявителем при исчислении налога на прибыль в силу следующего.

В силу п.8 ст.250 НК РФ доходы в виде безвозмездно полученного имущества (работ, услуг) или имущественных прав, за исключением случаев, указанных в статье 251 НК РФ признаются внереализационными доходами. При получении имущества (работ, услуг) безвозмездно оценка доходов осуществляется исходя из рыночных цен, определяемых с учетом положений статьи 105.3 НК РФ, но не ниже определяемой в соответствии с настоящей главой остаточной стоимости - по амортизируемому имуществу и не ниже затрат на производство (приобретение) - по иному имуществу (выполненным работам, оказанным услугам). Информация о ценах должна быть подтверждена налогоплательщиком - получателем имущества (работ, услуг) документально или путем проведения независимой оценки.

В соответствии с пунктом 1 статьи 252 НК РФ налогоплательщик уменьшает полученные доходы на сумму произведенных расходов (за исключением расходов, указанных в статье 270 НК РФ). Расходами для целей налогообложения прибыли признаются обоснованные и документально подтвержденные затраты (а в случаях, предусмотренных в статье 265 НК РФ, убытки), осуществленные (понесенные) налогоплательщиком.

Под обоснованными расходами понимаются экономически оправданные затраты, оценка которых выражена в денежной форме.

Под документально подтвержденными расходами понимаются затраты, подтвержденные документами, оформленными в соответствии с законодательством Российской Федерации. Расходами признаются любые затраты при условии, что они произведены для осуществления деятельности, направленной на получение дохода.

Как следует из материалов налоговой проверки и не оспаривается заявителем, спорное имущество безвозмездно передано заявителю в собственность.

Х расходы по приобретению имущества не несло.

Согласно пункту 2 статьи 254 НК РФ стоимость материально-производственных запасов, включаемых в материальные расходы, определяется исходя из цен их приобретения (без учета налога на добавленную стоимость и акцизов, за исключением случаев, предусмотренных НК РФ), включая комиссионные вознаграждения, уплачиваемые посредническим организациям, ввозные таможенные пошлины и сборы, расходы на транспортировку и иные затраты, связанные с приобретением материально-производственных запасов.

В соответствии с подпунктом 2 пункта 1 статьи 268 НК РФ при реализации товаров и (или) имущественных прав налогоплательщик вправе уменьшить доходы от таких операций на стоимость реализованных товаров и (или) имущественных прав на цену их приобретения (создания), а также на сумму расходов, указанных в абзаце 2 пункта 2 статьи 254 НК РФ.

Согласно абзацу 2 пункта 2 статьи 254 НК РФ (в редакции, действовавшей в спорный период) стоимость материально-производственных запасов, прочего имущества в виде излишков, выявленных в ходе инвентаризации, и (или) имущества, полученного при демонтаже или разборке выводимых из эксплуатации основных средств, а также при ремонте, модернизации, реконструкции, техническом перевооружении, частичной ликвидации основных средств, определяется как сумма дохода, учтенного налогоплательщиком в порядке, предусмотренном пунктами 13 и 20 части второй статьи 250 настоящего НК РФ.

В соответствии с изменениями, внесенными в абзац 2 пункта 2 статьи 254 НК РФ Федеральным законом от 20.04.2014 N 81-ФЗ "О внесении изменений в часть вторую Налогового кодекса Российской Федерации" и вступающими в силу с 01.01.2015, стоимость материально-производственных запасов, прочего имущества в виде излишков, выявленных в ходе инвентаризации, и (или) имущества, полученного безвозмездно, и (или) имущества, полученного при демонтаже или разборке выводимых из эксплуатации основных средств, ремонте, модернизации, реконструкции, техническом перевооружении либо частичной ликвидации основных средств, определяется как сумма дохода, учтенного налогоплательщиком в порядке, предусмотренном пунктами 8, 13 и 20 части второй статьи 250 НК РФ.

Таким образом, до 01.01.2015 статьями 254 и 268 НК РФ не было предусмотрено право налогоплательщика уменьшить доходы от реализованных товаров и (или) имущественных прав на сумму расходов от имущества, полученного безвозмездно.

Управление также отклоняет доводы Общества о двойном налогообложении, указывая при этом, что Общество произвело две различные операции по получению дохода, следовательно, уменьшить налоговую базу по данным операциям Общество не может на спорные расходы, так как это противоречит положениям главы 25 НК РФ.

На основании вышеизложенного, Управление Федеральной налоговой службы, руководствуясь статьей 140 Налогового кодекса Российской Федерации, оставляет апелляционную жалобу Некоммерческой организации «Х» на решение Межрайонной инспекции Федеральной налоговой службы о привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения от 04.04.2016, без удовлетворения.

